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ЗАСТОСУВАННЯ БЛОКЧЕЙНУ  
НА РИНКУ ВУГЛЕЦЕВИХ КРЕДИТІВ ЯК ІНСТРУМЕНТ  

СОЦІАЛЬНОЇ ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ БІЗНЕСУ  

Анотація. У статті досліджено використання блокчейну в торгівлі ву-
глецевими кредитами як інструменту соціальної відповідальності біз-
несу. Активне впровадження екологічних ініціатив підтримується між-
народними угодами (Кіотський протокол, Паризька угода), однак 
залишаються проблеми прозорості й моніторингу. Блокчейн може 
вирішити ці питання завдяки децентралізації та точності обліку, що 
вже демонструють ОАЕ та Китай. Автор визначає соціальну відпові-
дальність бізнесу як баланс між економічною діяльністю, етичними 
стандартами та екологічною безпекою, пропонуючи нові підходи до 
вирішення проблем обліку й розподілу вуглецевих квот. 
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APPLICATION OF BLOCKCHAIN  
TO THE CARBON CREDITS MARKET AS A TOOL  

OF BUSINESS SOCIAL RESPONSIBILITY 

Annotation. The article examines the application of blockchain in the 
market of carbon credits as a tool of social responsibility for 
businesses. Recent decades have been characterised by actively 
implementing «green» initiatives in business, where ecological 
approaches become an important component of production 
processes. This trend is reinforced by international agreements such 
as the Kyoto Protocol of 1997 and the Paris Agreement of 2015, which 
created a system of carbon credits. However, difficulties with 
transparency and monitoring remain relevant. 
The application of blockchain technologies offers new ways to solve 
these problems. Transparency, decentralization and accurate 
accounting can significantly increase the efficiency of carbon trading, 
as has been demonstrated in the UAE and China. This highlights the 
importance of blockchain research as a tool for business social 
responsibility and environmental development. 
The author created his definition of social responsibility of business — 
a fair balance between business entities and activities in the field of 
social tasks, moral and ethical standards, environmental safety and 
support of society and the state. 
The approaches that can be applied in solving the existing problems 
that arose after the Kyoto Protocol of 1997 and the Paris Agreement of 
2015 were analyzed in the following areas: a) the complexity of the 
greenhouse gas emission accounting system; b) divergence of 
national interests in the process of allocation of carbon quotas; c) lack 
of long-term system development strategy. 
The author defines social responsibility of business as a balance 
between economic activity, ethical standards and environmental 
safety, offering new approaches to solving the problems of accounting 
and distribution of carbon credits. 
Keywords: social responsibility, carbon credit market, blockchain 
technology, enterprise economy, business. 

 
Вступ. Останні десятиліття справедливо пов’язують із розвит-

ком «зелених» ініціатив у процесі управління бізнесом, підпри-
ємства намагаються якнайбільше впроваджувати екологічні під-
ходи для вироблення своєї продукції. Такий екологічний поворот 
бізнесу можна простежити через різні аспекти — від глобального 
потепління до проблем поводження з відходами та захисту біорі-
зноманіття. Ці питання обговорюються не лише екологами, а й 
політиками, економістами, соціологами і представниками бізне-
су. Розуміння важливості ефективної екологічної політики стало 
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частиною стратегічного планування багатьох держав і міжнарод-
них організацій. Не став винятком і бізнес. 

Фактично екологічний дискурс, який виник у межах суспільства, 
привів до стимулювання бізнесу до відповідального екологічного 
функціонування. Представники бізнесу заснували своєрідну еколо-
гічну конкуренцію за прихильність потенційних покупців і як на-
слідок — використання традиційних і неекологічних способів виро-
бництва втратили актуальність та відійшли на другий план. 
Екологічний дискурс дедалі більше проникає в економічну сферу, 
спонукаючи переосмислювати підходи до виробництва, енергетики 
та транспорту. Це створює нові ринки, розвиває «зелену» економіку 
і впливає на глобальний перерозподіл ресурсів і капіталу. 

Проте діяльність бізнесу часто повʼязана з вуглецевим слідом, 
який вони залишають як наслідок своєї підприємницької діяльно-
сті. Логічним наслідком збільшення кількості вуглецевого сліду, 
кількості парникових викидів вуглецевого газу кінця ХХ ст. ста-
ло підставою для спільної протидії таким наслідкам з боку між-
народної спільноти. Розуміючи важливість концепції сталого ро-
звитку людства та необхідності подальшої екологізації 
виробництва, міжнародна спільнота дійшли до підписання в Кіо-
то в 1997 р. відповідного протоколу, яким була створена система 
розподілу вуглецевих кредитів. 

Кіотський протокол 1997 р. є важливим етапом у формуванні 
глобальної екологічної політики. Проте труднощі з моніторингом 
і прозорістю системи поставили під сумнів її ефективність. Ці 
недоліки міжнародна спільнота хотіла вирішити та звести нані-
вець розробивши Паризьку угоду 2015 р. Однак результати су-
часних наукових досліджень показують, що недоліки, які виник-
ли після підписання Кіотського протоколу 1997 р. і Паризької 
угоди 2015 р. все ще не вирішені і потребують нової оцінки та за-
стосування сучасних механізмів. 

Сучасні технології, такі як блокчейн, відкривають нові мож-
ливості для вдосконалення цієї системи. Приклад впровадження 
блокчейну в Обʼєднаних Арабських Еміратах показує, як можна 
підвищити прозорість і ефективність торгівлі вуглецевими кво-
тами, спрощуючи контроль за дотриманням екологічних стандар-
тів. Також застосування блокчейну у розподілі вуглецевих креди-
тів у Китайській Народній Республіці напередодні Олімпіади в 
Пекіні в 2022 р. продемонструвало ефективність, прозорість і од-
наковість у застосуванні. 

Дослідження взаємозвʼязку між блокчейн-технологіями і сис-
темою вуглецевих кредитів є дійсно важливим для створення ін-
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новаційних механізмів вирішення екологічних проблем. Блок-
чейн як децентралізована та прозора технологія здатна кардина-
льно змінити спосіб управління вуглецевими кредитами, що осо-
бливо актуально в контексті соціальної відповідальності бізнесу 
та досягнення цілей сталого розвитку людства. 

Тому всі перераховані вище причини як ніколи підкреслюють 
необхідність дослідження дискусійного аспекту застосування 
блокчейн технології у розподілі вуглецевих кредитів як інстру-
мента соціальної відповідальності бізнесу. 

У статті використовувалось низка наукових досліджень украї-
нських учених. Питання впровадження блокчейну в систему 
управління підприємством, а також в екологічних ініціативах бу-
ло предметом дослідження таких вітчизняних науковців, як Ко-
бійчук В., Рожкова М., Вергелюк Ю., Хрипко С., Щербаков С., 
Буркинський Б., Гурова А. та інші. 

Питання вуглецевих ринків, доцільність його провадження, 
переваги та недоліки механізмів, введених Кіотським протоколом 
1997 р. і Паризькою угодою 2015 р., а також можливості блок-
чейн-технологій у цій сфері було предметом наукових інтересів 
низки представників зарубіжної наукової спільноти, таких, як 
Кім С.-К. (Kim S.-K.) [1], Хух Ч.-Х. (Huh J.-H.) [2], Пан Ю. (Pan 
Y.) [2], Чжан X. (Zhang X.) [2], Претам Б. (Preetam B.) [3], Палаш 
Д. (Palash D.) [3], Ахілеш С. (Akhilesh S.) [3] та інші. 

Однак слід зауважити, що дослідженню застосування блок-
чейн-технології у ході розподілу вуглецевих кредитів як інстру-
мент соціальної відповідальності бізнесу приділено не так і бага-
то наукових праць у національній науковій доктрині. Як правило, 
вчені зосереджують увагу або на висвітленні питань доцільності 
запровадження блокчейну в управлінні підприємством, або у ро-
зподілі вуглецевих кредитів, або приділяють увагу способам со-
ціальної відповідальності бізнесу. 

У пропонованій статті використано низку загальнофілософсь-
ких, загальнонаукових і спеціальних методів дослідження. Ме-
тод аналізу використовувався для висвітлення проблем щодо 
сутності механізмів вуглецевого ринку, який був запроваджений 
Кіотським протоколом 1997 р. і удосконалено Паризькою угодою 
2015 р., визначення вуглецевого ринку, механізмів його функціо-
нування та застосування технологій блокчейну при розподілі ву-
глецевих кредитів у національній науковій доктрині та в науковій 
економічній доктрині зарубіжних країн. Метод синтезу — для 
ілюстрації різних точок зору на сутність механізмів вуглецевого 
ринку, який був запроваджений Кіотським протоколом 1997 року 
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та удосконалено Паризькою угодою 2015 року, визначення вуг-
лецевого ринку, механізмів його функціонування та застосування 
технологій блокчейну при розподілі вуглецевих кредитів. Порів-
няльний метод — для зіставлення чинних механізмів функціону-
вання вуглецевого ринку та застосування технологій блокчейну 
при розподілі вуглецевих кредитів. Метод дедукції та індукції 
застосовувався для формулювання висновків про те, що застосу-
вання блокчейн-технологій у розподілі вуглецевих кредитів може 
стати ефективним засобом досягнення екологічних змін та фун-
даментом для розбудови сталого розвитку людства.  

Постановка завдання. Завданням дослідження є аналіз нау-
кових точок зору в зарубіжній та національній науковій доктрині 
з приводу застосування технологій блокчейну при розподілі вуг-
лецевих кредитів, визначення важливості технологічного поворо-
ту в сторону блокчейн-технологій у розподілі вуглецевих креди-
тів для забезпечення сталого розвитку людства. 

Результати. Як раніше ми зауважили, бізнес в Україні пере-
живає можливо найбільш складні умови не тільки викликані пов-
номасштабним вторгненням рф, а й суспільним наративом про 
відповідальність бізнесу. Це також зумовлює необхідність гово-
рити про соціальну відповідальність бізнесу. Звідси подальші єв-
роінтеграційні процеси стають основою для соціально-
економічних перетворень та змін підходів до регулювання бізне-
су. 

Однак явище соціальної відповідальності надто широке для 
аналізу, і тому потребує окреслення чітких меж для ефективності 
нашого дослідження. «Соціальна відповідальність» не новий те-
рмін у науковій доктрині, втім єдиних підходів до визначення 
сутності соціальної відповідальності бізнесу досі бракує.  

На сторінках наукових джерел можна віднайти такі погляди та 
думки вчених: а) обовʼязки бізнесу щодо турботи за довкіллям, 
ефективністю своєї політики в екологічній сфері, податкова та 
економічна свобода та постійне вдосконалення екологічної без-
пеки підприємств [4, с. 4]; б) соціальна відповідальність бізнесу 
об’єднує такі її різновиди, як етична відповідальність, екологічна 
відповідальність, філантропська відповідальність, економічна ві-
дповідальність [5, с. 59]; в) добровільна ініціатива бізнесу, спря-
мована на розвиток суспільства в соціальній, економічній та еко-
логічній сферах, тісно повʼязана з основною діяльністю компанії 
та виходить за межі встановлених законом вимог [6, с. 7]; г) про-
сування практик відповідального бізнесу, які приносять користь 
як самому бізнесу, так і суспільству, спрямоване на соціальний, 
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економічний та екологічно стійкий розвиток [7, с. 297]; д) діяль-
ність компаній, спрямована на створення позитивного впливу як 
на внутрішнє середовище (співробітники, корпоративна культу-
ра), так і на зовнішнє (суспільство, екологія, економіка), — важ-
лива складова їхнього стійкого розвитку та соціальної відповіда-
льності [8, с. 80]. 

Отже, можна впевнено зауважити, що усі доктринальні погля-
ди під собою концентрують ключове питання: яку саме роль в 
суспільстві відіграє бізнес та який саме рівень відповідальності 
він має нести в суспільстві під час виробництва товарів, їхнього 
обслуговування та отриманням прибутків. 

Незалежно від підходу автори спільно роблять акцент на тому, 
що сьогоднішні компанії вже не можуть обмежуватися лише 
обов’язковістю відповідати лише за свою комерційну функцію. 
Вони також мають нести відповідальність щодо екологічних, со-
ціальних і економічних наслідків під час своєї діяльності. Суспі-
льство чекає активні ініціативи компаній у соціальних і екологіч-
них сферах, які виходять за рамки традиційного бізнесу [9, 
с. 315]. Тому субʼєкти бізнесу постійно намагаються запроваджу-
вати екологічні ініціативи та фінансують різноманітні екологічні 
проєкти. 

Існують певні підходи до легального визначення поняття соці-
альної відповідальності бізнесу, які можна відшукати у націона-
льних і міжнародних правових актах: а) Міжнародний стандарт 
ІSО26000 під соціальною відповідальністю бізнесу передбачає 
діяльність компанії, включно з виробництвом товарів та надан-
ням послуг, здійснює вплив на суспільство і навколишнє середо-
вище через прозору та етичну поведінку, яка відповідає принци-
пам сталого розвитку та сприяє добробуту суспільства, 
враховуючи очікування зацікавлених сторін [10]; б) Зелена книга 
Європейського Союзу під соціальною відповідальністю бізнесу 
сприймає концепцію, за якої компанії добровільно інтегрують 
соціальні та екологічні питання у свою комерційну діяльність, а 
також у взаємодію із зацікавленими сторонами. Такий підхід 
спрямований на забезпечення стійкого розвитку та відповідаль-
ної поведінки бізнесу, враховуючи потреби суспільства та до-
вкілля [11]. 

Отже, на підставі доктринальних та легальних підходів ми 
можемо сформувати власне визначення соціальної відповідаль-
ності бізнесу, а саме — справедливий баланс між діяльністю 
субʼєктів бізнесу та діяльністю у сфері соціальних завдань, мора-
льно-етичних стандартів, екологічної безпеки та підтримки сус-
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пільства та держави. У цьому аспекті таке ж визначення можна 
віднайти в легальному визначенні в Постанові Кабінету Мініст-
рів України «Про схвалення Концепції реалізації державної полі-
тики у сфері сприяння розвитку соціально відповідального бізне-
су в Україні на період до 2030 року» (далі — Постанова) [12]. 

Так, згаданий вище нормативно-правовий акт передбачає пев-
ні завдання бізнесу в сфері охорони і захисту навколишнього се-
редовища: впровадження екоефективних технологій; запобігання 
шкоді навколишньому середовищу; утилізація відходів (п. 10 По-
станови) [12]. Оскільки основним способом негативного впливу 
бізнесу на навколишнє середовище лишається вуглецеві викиди в 
атмосферне повітря [13, с. 348], субʼєкти бізнесу продовжують 
шукати сучасні альтернативні шляхи, якими можна досягнути 
мети соціальної відповідальності. Одним з таких інструментів 
може стати запровадження ефективного ринку вуглецевих креди-
тів зі зменшення вуглецевих викидів в атмосферу з використан-
ням сучасних методів блокчейн-технологій. Для виокремлення 
доцільності використання такого інструменту розглянемо дета-
льніше феномен ринку вуглецевих кредитів та співвідношення з 
блокчейн-технологіями. 

Історія ринку вуглецевих кредитів почалася з Кіотського про-
токолу в 1997 році [14], першої міжнародної угоди про встанов-
лення механізмів вуглецевого ринку. За протоколом вводилися 
квоти на викиди для розвинених країн і механізми торгівлі та 
компенсації викидів через екологічні проєкти в країнах, що роз-
виваються. Було створено три ключові механізми: і) механізм чи-
стого розвитку; іі) спільне впровадження; ііі) міжнародна торгів-
ля викидами. 

Механізм чистого розвитку дозволив розвиненим країнам ку-
пувати сертифіковані скорочення викидів у країн, що розвива-
ються, заохочуючи скорочення викидів. Механізм спільного 
впровадження дозволяє країнам купувати скорочення викидів від 
проєктів в інших країнах із подібними зобов’язаннями. Механізм 
міжнародної торгівлі квотами на викиди дозволила країнам тор-
гувати вуглецевими кредитами, хоча результати часто були недо-
статніми. 

Незважаючи на ці механізми, Кіотський протокол наразився 
на такі проблеми, як обмежена підтримка та нерівномірний роз-
поділ вуглецевих кредитів; також не враховував вуглецевий слід, 
зосереджуючись лише на виробництві, а не на споживанні. Цей 
недолік, разом з іншими недоліками, сприяв укладенню Паризь-
кої угоди в 2015 році [15], яка запровадила Механізм сталого ро-
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звитку. Механізм сталого розвитку має на меті створити глобаль-
ний ринок вуглецевих кредитів, який забезпечує перевірене та 
стійке скорочення викидів. 

Однак питання залишаються, зокрема низькі ціни на вуглецеві 
кредити та труднощі з впровадженням, особливо в країнах з еко-
номікою, що розвивається. Вчені визначили ключові проблеми 
вуглецевого ринку, включаючи нерівномірний розподіл кредитів, 
політичні інтереси та складність системи. На сторінках наукової 
літератури можна віднайти такі недоліки існуючої системи, за-
провадженої Кіотським протоколом 1997 року та Паризькою уго-
дою 2015 року: а) складність системи обліку викидів парникових 
газів [16, с. 1086]; б) дивергенція національних інтересів у проце-
сі розподілу вуглецевих квот [17, с. 64]; в) брак довгострокової 
стратегії розвитку системи [18, с. 5]. Ефективність вуглецевих 
кредитів залишається обговореною, і технологію блокчейн було 
запропоновано як потенційне рішення для підвищення прозорості 
та розподілу. 

Блокчейн-технології мають різне розуміння серед вчених за-
лежно від сфери використання технології, проте для формування 
власної позиції наведемо деякі з них: а) технологія, що передба-
чає створення розподіленої децентралізованої мережі для збере-
ження даних (транзакцій), де кожен елемент — це блок фіксова-
ного розміру, який містить посилання на попередній блок [19, с. 
109]; б) технологія, яка застосовується в найбільш динамічних 
сферах суспільства, найчастіше, використовуючи при цьому спе-
ціальну віртуальну валюту — біткоїн [20, с. 274]; в) це лише один 
із варіантів реалізації мережі розподілених реєстрів, у якому дані 
про зроблені транзакції структуруються у вигляді послідовності 
пов’язаних блоків транзакцій [21, с. 117]. 

Отже, блокчейн-технології — це сучасний інструмент нако-
пичення великої кількості даних, при цьому створюючи їхню 
єдину систему контролю та аналізу. У світі вже є деякі приклади, 
коли блокчейн-технології стали основою для розподілу вуглеце-
вих кредитів. У 2022 р. сінгапурський стартап Cyberdyne Tech 
Exchange випустив токени, забезпечені вуглецевими кредитами 
[22], отриманими завдяки проєкту вітроелектростанції в китайсь-
кій провінції Хебей. Компанія, схвалена Валютним управлінням 
Сінгапуру, створила ринок вуглецевих кредитів для акредитова-
них інвесторів з метою підтримки фінансування екологічних 
проектів. Перші токени охоплювали 5 тис. т викидів CO2, а на-
ступний транш заплановано було на кінець вересня. Важливо, що 
токени містять інформацію для відстеження та компенсації вики-
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дів вуглецю. Цей випуск був також пов’язаний із Олімпійськими 
іграми в Пекіні, що підкреслює його значення для міжнародних 
екологічних ініціатив. 

Визначивши існуючі проблеми в механізмах розподілу вугле-
цевих кредитів, які ми встановили раніше, наразі зберігає актуа-
льність питання, чи зможе застосування блокчейн-технологій ви-
рішити ці проблеми. 

Складність системи обліку викидів парникових газів: блок-
чейн-технології забезпечують високий рівень прозорості та авто-
матизації процесів обліку вуглецевих викидів. Внаслідок децент-
ралізованого структурування, всі транзакції, пов’язані з 
вуглецевими кредитами, фіксуються в одному постійно змінному 
цифровому реєстрі, що дозволяє виключити можливість фальси-
фікацій чи помилок у звітності. Це надзвичайно спрощує проце-
дуру аудиту та моніторингу, здійснюючи їх, оскільки вся інфор-
мація доступна в режимі реального часу, що дозволяє 
забезпечити транспарентність та чесність перевірки даних, і вод-
ночас оновлення в них. 

Дивергенція національних інтересів у процесі розподілу вуг-
лецевих квот: блокчейн може створити глобальну платформу для 
торгівлі вуглецевими кредитами, де всі країни мають однаковий 
доступ до даних і прозорих правил. Це дозволить уникнути кон-
фліктів через нерівномірний розподіл квот, адже система забез-
печує справедливий та автоматизований розподіл на основі одно-
значних алгоритмів, що враховують реальні показники викидів. 

Брак довгострокової стратегії розвитку системи: блокчейн до-
зволяє створити стійку, довгострокову інфраструктуру для торгі-
влі вуглецевими кредитами. Смарт-контракти можуть автомати-
зувати виконання умов угод, що сприяє безперебійному 
функціонуванню ринку вуглецевих кредитів. Завдяки децентралі-
зованому управлінню, система може адаптуватися до змін в еко-
логічній політиці та забезпечити довгострокову стабільність. 

Отже, ми погоджуємося з висновками, напрацьованими в су-
часних зарубіжних доктринальних підходах, а саме: що застосу-
вання блокчейну з вуглецевими кредитами має потенціал для 
сприяння соціально-екологічній стійкості, забезпечуючи масштаб 
і доступ до видалення або уникнення вуглецю, застосування бло-
кчейну до вуглецевого ринку має потенціал для сприяння пере-
ходу суспільства до сталого майбутнього [23, с. 47]. 

Схожий механізм може стати реальною можливістю для біз-
несу досягти мети соціальної відповідальності. Адже, купуючи 
квоти на вуглецеві викиди, бізнес буде змушений обраховувати 
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ці показники при розрахунку вартості кінцевого продукту. Це 
стане основою для зменшення питомої ваги цього показника 
шляхом пошуку альтернативних способів виробництва, зменшу-
ючи викиди вуглецю в атмосферне повітря. Держава, у свою чер-
гу, отримуючи кошти від розподілу вуглецевих кредитів, зможе 
перерозподілити їх на екологічні ініціативи та «зелені» проєкти. 

Висновки. Можна зробити висновок, що соціальна відповіда-
льність бізнесу в Україні в умовах євроінтеграційних процесів та 
глобальних екологічних викликів набуває все більшого значення. 
Бізнес вже не може обмежуватися виконанням лише своїх комер-
ційних функцій; він також повинен враховувати екологічні, соці-
альні та економічні наслідки своєї діяльності. 

Проаналізувавши різні погляди вчених щодо сутності соціа-
льної відповідальності бізнесу, нами запропоновано власне ви-
значення досліджуваного питання, а саме — справедливий ба-
ланс між діяльністю субʼєктів бізнесу та діяльністю у сфері 
соціальних завдань, морально-етичних стандартів, екологічної 
безпеки та підтримки суспільства та держави. 

Використання інноваційних рішень, таких як блокчейн для 
управління вуглецевими кредитами, є перспективним шляхом до 
підвищення прозорості, справедливого розподілу квот і довго-
строкової стабільності. Це сприятиме не лише екологічно стало-
му розвитку, а й виконанню соціальної відповідальності бізнесу в 
рамках глобальних стандартів. Звідси інтеграція технологій, зок-
рема блокчейну, стає важливим інструментом для досягнення бі-
знесом цілей соціальної відповідальності, а також впливу на 
стійкий розвиток суспільства. 

Блокчейн-технології можуть стати ефективним способом іс-
нуючого механізму, створеного Кіотським протоколом 1997 р. і 
Паризькою кліматичною угодою 2015 р.: а) складність системи 
обліку викидів парникових газів; б) дивергенція національних ін-
тересів у процесі розподілу вуглецевих квот; в) брак довгостро-
кової стратегії розвитку системи. 
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